Juiz de Fora
Ata da 4 reunido da Comissdo Especial de Licitac&o, que de acordo com o disposto na Lei
n® 12.232/2010, combinada com o Decreto Municipal n® 15.635/2022 e Portaria n°
14.466/2026, esta incumbida de dar curso ao procedimento licitatério relativo a Concorréncia
n°® 012/2026 — SECOM.

Aos seis dias do més de outubro de 2026, as quinze horas e trinta e nove minutos, na sala de
reunibes da Secretaria de Licitacdes e Gestio de Contratos, situada a Av. Brasil, 2001 — 7°
andar, reuniu-se a Comissdo Especial de Licitagdo com a finalidade de dar prosseguimento
aos trabalhos relativos a licitagdo em epigrafe.

DO PROPONENTE: Compareceu a reunido o Sr. Tiago Weber Day, representante da
sociedade empresaria TODAY MARKETING LTDA. credenciado conforme apontamento
presente na Ata da 12 reunido.

O Presidente da Comiss&o Especial de Licitag&o salientou que ele e os demais membros da
Comiss&o cumprirdo a lei e respeitarao os direitos dos licitantes e a lisura do certame. Sendo
a presente sesséo gravada em audio e video.

Foi apresentado na presente reunido o relatério constando as analises da Subcomissio
técnica de licitagao referente ao envelope “C” — Proposta Técnica — Conjunto de Informacdes
do Proponente — ao participante presente.

Apos andlise técnica e relatério do julgamento técnico realizado nos termos do edital pela
Subcomissdo Técnica instituida pela Portaria n° 84/2026 — SECOM, referente aos
documentos do envelope “A” - Proposta Técnica Plano de Comunicagao Publicitaria (via ndo
identificada), Envelope “B” — Proposta Técnica — Plano de Comunicagdo Publicitaria (via
identificada) e envelope “C” — Proposta Técnica (Conjunto de Informagdes do Proponente)
apresentados pela licitante participante TODAY MARKETING LTDA., a Comiss&o Especial
de Licitacdo informa o resultado conforme constam nos referidos relatérios. Conforme
exigéncia do Edital, foram somadas as notas referentes ao “‘Envelope A” (via ndo identificada)
e 0 “Envelope C” (Conjunto de Informacées do Proponente), a pontuacao final da empresa
participante ficou a seguinte:

CLASSIFICADA — TODAY MARKETING LTDA. - envelope A - 63,23; envelope C - 11,33;
Total: 74,56 pontos.

Desta forma a proponente atingiu a pontuagdo minima, conforme item 5.16 do edital, estando
classificada para prosseguir no certame.

Segue acompanhada desta Ata os ANEXOS referente aos Relatérios dos Envelopes A, B e

Questionado, o proponente informou n&o possui interesse em manifestar intengao de recurso
quanto a presente fase.

DA_ABERTURA DO ENVELOPE “D” - PROPOSTA COMERCIAL: Primeiramente foi
conferido pelo proponente presente e pela Comissao Especial de Licitagdo que o envelope
‘D" — Proposta Comercial se encontra devidamente lacrado e inviolado, o que foi confirmado
por todos. Posto isso, a Comiss&o prosseguiu com a abertura do envelope “D” — Proposta
Comercial, conforme determinado na Lei 12.232/2010 e disposto no edital, constatando
conforme abaixo:

TODAY MARKETING LTDA.: Documento com 1 (uma) folha.

Apos a abertura do envelope “D’, foi realizada a analise e julgamento da proposta comercial
pelos Membros Técnicos da SECOM, seguindo os parametros do item 6. do Edital e seus
subitens, os membros técnicos da SECOM concluiram pela classificacdo da Licitante. Foram
atribuidas as notas para cada um dos itens a serem valorizados, sendo assim, segue o
resultado das notas da proponente abaixo: y (//J

Subsecretaria de Licitagdes e Compras

Av. Brasil, 2001 - 7°Andar - Centro - CEP: 36060-010 - Tel: (32) 3690-8190 / 8460 - Fax: (32) 3690-8184 / 8372

Juiz de Fora - MG

|

W
7

\ '\



* Continuagdo da Ata de 4@ reunido referente a CC 012/2026 - SECOM
Quanto ao item 7.11. DA CLASSIFICACAO FINAL, conforme edital:

N1+N2 = 100
NMP = 82,19

Seguindo os parametros do item 7.11 do Edital e seus subitens, os membros técnicos da
SECOM declararam a classificagéo final da Licitante conforme segue:

TODAY MARKETING LTDA.: 82,19 pontos (12 Classificada).

Questionado, o proponente informou nao possui interesse em manifestar intencdo de recurso
quanto a presente fase.

Considerando o julgamento final das propostas técnica e comercial diante da classificacdo da
empresa, a Comisséo Especial de Licitagdo convoca a licitante para a apresentacdo do
envelope “E” - Documentos de Habilitacio — que devera ser apresentado em sess3o publica
agendada e cientificada a proponente a se realizar no dia 09.10.2026 as 09:30 h, conforme
art. 11, § 4° inciso Il da Lei 12.232/2010, bem como o item 9.13 do edital. Posto isto, a
presente sess&o esta suspensa para apresentacdo dos documentos de habilitacao.

Nada mais tendo a ser resolvido, foram encerrados os trabalhos, sendo esta ata assinada
pelos membros da Comissio Especial de Licitacdo e os representantes presentes, com a
finalidade de integrar o processo administrativo n° 6.040/2026.
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Ata do relatorio da subcomissio de andlise técnica sobre Plano de Comunicag¢io
Publicitaria

As 10 horas e 05 minutos do dia 30 de setembro de 2026, a subcomissdo de analise técnica
reuniu-se para proceder a avaliacdo dos planos de comunicagio publicitaria das candidaturas
apresentadas ao processo de licitagdo para contratagdo de agéncia publicitaria para a
Prefeitura de Juiz de Fora.

A subcomissdo recebeu os documentos relativos a uma candidatura. Aberto o envelope "A",
via ndo identificada, que constava o Plano de Comunicagdo Publicitaria do proponente,
procedeu-se a leitura dos documentos apresentados, um quesito por vez. Os avaliadores
procederam, progressivamente, a avalia¢do de cada um dos pontos, classificando os subitens
segundo os parametros estabelecidos. No momento apropriado, também foram analisadas as
laminas demonstrativas.

Encerrada a sessdo as 11 horas e¢ 43, minutos os pareceristas concluiram a avalia¢do e
encerraram o trabalho, ratificando o cumprimento de todas as suas atribuigbes e o
atendimento, por parte da proponente, aos requisitos exigidos. A média final foi calculada a
partir das avaliagdes individuais de cada membro, discutidas coletivamente, conforme consta
na gravagio da sessdo e nos documentos anexados.

Ndo havendo o6bices, a subcomissdo técnica encerra o processo de analise técnica, com
lavratura da presente ata. As notas e parametros acompanham este relatorio, devidamente

assinadas e rubricadas pelos avaliadores:

Avaliadores:

Gabriella Borges Monteiro

h L -

Assinatura:

Julia Pessoa Varges @M‘(W
Assinatura: %&Q DA 0@(?@,

Luciana de Oliveira Inhan
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RELATORIO INDIVIDUAL DE AVALIACAO

Plano de Comunicacio Publicitiria — Anexo IV
Proponente: Empresa |
Data: 30-09-2026

QUESITO: RACIOCINIO BASICO
Nota atribuida: 9,49/ 10 pontos

AVALIADOR(A): Gabriella Borges Monteiro

O Plano de Comunicagdo apresentado demonstra uma boa compreensdo das caracteristicas de Juiz de
Fora e das atividades relevantes para a comunicagdo publicitaria. A identificagdo do problema
especifico de comunicagdo do Poder Executivo Municipal é adequada e compreensivel, e a leitura do
papel do Executivo no contexto social, politico e econdmico também foi considerada precisa. A
percepgdo da natureza, extensdo e qualidade das relagdes do Executivo com seus puablicos € muito
boa.

AVALIADOR(A): Jilia Pessoa Varges

O Plano de Comunicagao apresentado demonstra uma 6tima compreensio das caracteristicas de Juiz
de Fora e das atividades relevantes para a comunicagdo publicitdria. A identificag@o do problema
especifico de comunicagdo do Poder Executivo Municipal é muito precisa, e a leitura do papel do
Executivo no contexto social, politico e econdmico contempla a universalidade do quesito. A
percep¢do da natureza. extensdo e qualidade das relagdes do Executivo com seus piblicos € adequada.

AVALIADOR(A): Luciana de Oliveira Inhan

A proponente demonstrou conhecimento das caracteristicas de Juiz de Fora e das atividades relevantes
para a comunicagdo publicitaria e trouxe indicagdes positivas de trabalho. A identifica¢do do
problema especifico de comunicagdo do Poder Executivo Municipal foi bem compreendido e expresso
na defesa do projeto, assim como a leitura do papel do Executivo no contexto social. politico e
econdmico. A percepgdo da natureza, extensao e qualidade das relagdes do Executivo com seus
publicos foi bem reconhecida, mas poderia ter sido mais bem explorado nas pegas.

QUESITO: ESTRATEGIA DE COMUNICACAO PUBLICITARIA

Nota atribuida: 8,49/ 10 pontos

AVALIADOR(A): Gabriella Borges Monteiro
A proposta apresenta adequagdo precisa do conceito a natureza e qualificagdo do Executivo e ao sey ]%
problema especifico de comunicagdo. A argumentagdo que sustenta a proposta € compreenssivel, e os 3
desdobramentos positivos do conceito para a comunicagdo publica foram considerados muito bons.

AVALIADOR(A): Jilia Pess6a Varges
A proposta apresenta boa adequagdo do conceito a natureza e qualificagdo do Executivo e ao seu
problema especifico de comunicagdo. A argumentagdo que sustenta a proposta € pertinente ¢ bem
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explicada. e os desdobramentos positivos do conceito para a comunicagdo plblica foram considerados
satisfatorios, mas abrangendo limitadamente a diversidade da populagio.

AVALIADOR(A): Luciana de Oliveira Inhan

A proposta apresenta inteira adequagao do conceito a natureza e qualificagdo do Executivo e ao seu
problema especifico de comunicagdo. A argumentagdo que sustenta a proposta foi bem regidida e
precisa, e os desdobramentos positivos do conceito para a comunicagio publica foram considerados
bastante pertinentes e alinhados, e tém diferencial de pesquisa de aprofundamento e distribuig¢do das
acoes no territorio, mostrando boa visdo de acio.

QUESITO: IDEIA CRIATIVA
Nota atribuida: 34,63 / 45 pontos

AVALIADOR(A): Gabriella Borges Monteiro

A proposta € boa e compreenssivel ao publico em relagao a adequagao ao problema de comunicagio.
A originalidade da combinagdo dos elementos é adequada, e a simplicidade da forma sob a qual se
apresenta € compreenssivel ao publico. A multiplicidade de interpretagdes favoraveis que a proposta
comporta € considerdvel, com a cobertura necessaria dos segmentos de publico pretendidos. A
pertinéncia as atividades do Executivo e sua insergdo na sociedade foi considerada muito boa. Os
desdobramentos comunicativos demonstrados nas pegas também sdo bons. A linguagem das pegas em
relagdo aos meios propostos esta visivel e coerente, e a exequibilidade das pegas foi julgada como
muito boa.

AVALIADOR(A): Julia Pessoa Varges

A proposta contempla amplamente o problema de comunicagdo. A originalidade da combinag¢do dos
elementos ¢ pertinente. A multiplicidade de interpretagdes favordveis que a proposta comporta ampli

a comunicagdo institucional da Prefeitura. com cobertura adequada, mas pouco detalhada dos
segmentos de publico pretendidos. A pertinéncia as atividades do Executivo e sua inser¢do na 3 \
sociedade foi considerada muito boa. Os desdobramentos comunicativos demonstrados nas pegas s

otimos. A linguagem das peg¢as em relagdo aos meios propostos é totalmente adequada, e a

exequibilidade das pecas foi julgada excelente.

AVALIADOR(A): Luciana de Oliveira Inhan E'Uy%
A proposta é pertinente em relagdo a adequagdo ao problema de comunicagdo. A originalidade da
combinagdo dos elementos é regular, contemplando novas tecnologias disponiveis. E a simplicidade

da forma sob a qual se apresenta ¢ satisfatoria. A multiplicidade de interpretagdes favoraveis que a

proposta comporta ¢ bastante coesa, com cobertura total dos segmentos de publico pretendidos. A

pertinéncia as atividades do Executivo e sua inser¢ao na sociedade foi considerada boa. Os

desdobramentos comunicativos demonstrados nas pegas sdo bons, mas pouco inovadores. A

linguagem das pegas em relagdo aos meios propostos ¢ adequada, mas a exequibilidade das pegas ¢

passivel de execugédo.

QUESITO: ESTRATEGIA DE MIDIA



Nota atribuida: 10,62/ 15 pontos

AVALIADOR(A): Gabriella Borges Monteiro

A proposta demonstra um bom conhecimento dos habitos de leitura e audigdo dos publicos
prioritarios. A capacidade analitica sobre esses habitos € notavel. e a consisténcia do plano simulado
de distribuigdo das pegas é satisfatoria. A economicidade na aplicagao da verba de midia foi avaliada
como boa e executavel, e as solugdes de midia e ndo midia apresentadas foram boas em termos de
criatividade e inovagao.

AVALIADOR(A): Jilia Pessoa Varges
A proposta demonstra um conhecimento satisfatorio, mas limitado dos habitos de leitura e audi¢do
dos publicos prioritrios. A capacidade analitica sobre esses habitos € muito boa, ¢ a consisténcia
plano simulado de distribuigdo das pegas ¢ bom. A economicidade na aplicagdo da verba de midia fi
avaliada como pertinente para o orgamento publico, e as solugdes de midia e ndo midia apresentad
foram boas em termos de criatividade e inovagao.

AVALIADOR(A): Luciana de Oliveira Inhan

A proposta demonstra um certo conhecimento dos habitos de leitura e audigdo dos publicos
prioritarios, contemplando, ainda, a possibilidade de reestruturagao por pesquisa. Também por isso, a
capacidade analitica sobre esses habitos é média, e a consisténcia do plano simulado de distribuig¢o
das pegas segue a mesma perspectiva. A economicidade na aplicagio da verba de midia ¢ muito boa. e
as solugdes de midia e ndo midia apresentadas foram limitadas em termos de criatividade e inovagao.

Nota Final: 63,23 / 80 pontos W
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FICHA DE AVALIAGAO FINAL

Avaliado por:
Data: 30 / 09

Proponente: 44(3[7}64@@

1. RACIOCINIO BASICO - 10 pontos

Subcritério

Compreensao das caracteristicas de Juiz de Fora e das
atividades relevantes para a publicidade

Compreensao do problema especifico de comunicagao
do Poder Executivo

Compreensao do papel do Poder Executivo no
contexto social, politico e econdmico

Compreensao da natureza, extensdo e qualidade das
relagdoes com seus publicos

Total (1):

Pontuacao Nota
Maxima Média

' 2,%C

3 2,83
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2. ESTRATEGIA DE COMUNICAGAO PUBLICITARIA — 10 pontos

Subcritério Pontuagao Nota
Maxima Média
Adequacao do conceito a natureza e qualificagao do 4 -;) 3 3

Executivo e ao problema de comunicagao

Consisténcia légica e pertinéncia da argumentagaona 3 2! 6 é
defesa da proposta

Riqueza de desdobramentos positivos para a 3 02‘. 5
comunicagao com os publicos

Total (2): 10

3. IDEIA CRIATIVA - 45 pontos

Subcritério Pontuagao Nota
Maxima Média

Adequacao ao problema especifico de comunicagcao 5
do Poder Executivo

Originalidade da combinagao dos elementos 5 ;2 / 6()
Simplicidade da forma 5 L\
Multiplicidade de interpretagoes favoraveis 5 q



Cobertura dos segmentos de publico pretendido

Pertinéncia as atividades e insergao do Executivo na
sociedade

Desdobramentos comunicativos (exemplos de
pecas)

Compatibilizagao da linguagem das pegas aos meios
propostos

Exequibilidade das pecas

Total (3):

s 4,33
: 3,66
: 3,66
4,66

e [34,03



4. ESTRATEGIA DE MIDIA - 15 pontos

Subcritério

Conhecimento dos habitos de leitura/audigdao dos
publicos prioritarios

Capacidade analitica sobre os habitos

Consisténcia do plano simulado de distribuigao das
pecas

Economicidade da aplicagao da verba de midia

Criatividade e inovagao nas solugoes de midia e nao
midia

Total :

NOTA FINAL:/ é 2: 02/31 80 pontos
SO Sm—

Pontuagao Nota
Maxima Meédia

: 1,66

15




FICHA DE AVALIACAO INDIVIDUAL (Envelope A)

Avaliado por:

Data: }:1] 5"15 /;,|UU

b . /
Proponente: _(:n (el LLJC;;‘) ."-]-'mwhmj/

1. RACIOCINIO LOGICO - 10 pontos
Subcritério Pontuacao
Maxima

Acuidade da compreensao das caracteristicas de Juiz de Foraedas 3 o S’
atividades relevantes para a publicidade

Compreensao do problema especifico de comunicagao do Poder 3 ZiA ‘5'
Executivo
Compreensao do papel do Poder Executivo no contexto social, 2 )

politico e econémico

Compreensao da natureza, extensao e qualidade das relagées com 2
seus publicos q

2. ESTRATEGIA DE COMUNICAGAO PUBLICITARIA - 10 pontos

Subcritério Pontuacgao
Maxima

Adequagao do conceito a natureza e qualificacdao do Poder Executivoe 4 7

ao problema especifico de comunicagao

Consisténcia logica e pertinéncia da argumentacéo na defesa da 3 &
proposta

Riqueza de desdobramentos positivos para a comunicacdo com os 3 2
publicos

1
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3. IDEIA CRIATIVA - 45 pontos

Subcritério Pontuagao
Maxima

Adequacao ao problema especifico de comunicagao do Poder 5 f_-l
Executivo
Originalidade da combinag&o dos elementos 5 A
Simplicidade da forma 5 % 11
Multiplicidade de interpretagdes favoraveis 5
Cobertura dos segmentos de publico pretendido -
Pertinéncia as atividades e insergéo do Executivo na sociedade 5 [1
Desdobramentos comunicativos (exemplos de pegas) 5 / |
Compatibilizagdo da linguagem das pegas aos meios propostos 5 ‘%
Exequibilidade das pegas 5 5

(@N]
Y

4. ESTRATEGIA DE MIDIA - 15 pontos

Subcritério Pontuacao
Maxima

Conhecimento dos habitos de leitura/audi¢ao dos publicos 3 ;J)
prioritarios
Capacidade analitica sobre os habitos 3 8,
Consisténcia do plano simulado de distribuigdo das pegas 3 )
Economicidade da aplicagao da verba de midia 3 2
Criatividade e inovagao nas soluges de midia e ndo midia 3 1)

TOTAL MAXIMO: 80 pontos

NOTA FINAL: (12

——
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FICHA DE AVALIAGAO INDIVIDUAL (Envelope A)

Avaliado por:

Data: 9},\)(3 ] KO L\Q}
Proponente: muxmw\_ b Qg o (éf”)fm"\

AMENUL O

1. RACIOCINIO LOGICO - 10 pontos

Subcritério Pontuacao
Maxima
Acuidade da compreensao das caracteristicas de Juiz de Foraedas 3 '5

atividades relevantes para a publicidade

%

Compreensao do problema especifico de comunicac¢édo do Poder 3
Executivo
Compreensao do papel do Poder Executivo no contexto social, 2 gu

politico e econémico

Compreensao da natureza, extensao e qualidade das relagcdes com 2 Ny
seus publicos
- 10
2. ESTRATEGIA DE COMUNICAGAO PUBLICITARIA - 10 pontos
Subcritério Pontuagao
Maxima
Adequagao do conceito a natureza e qualificagao do Poder Executivoe 4 4
ao problema especifico de comunicagao
Consisténcia logica e pertinéncia da argumentagao na defesa da 3 3
proposta
Riqueza de desdobramentos positivos para a comunicagao com os 3 9
publicos
1 0

AN O
@W\JH'J‘\&J



3. IDEIA CRIATIVA - 45 pontos

Subcritério Pontuagao
Maxima
Adequacao ao problema especifico de comunicagdo do Poder B ‘—\
Executivo
Originalidade da combinag&o dos elementos 5 %
Simplicidade da forma S )
Multiplicidade de interpretagoes favoraveis 5 4
Cobertura dos segmentos de publico pretendido ) D
Pertinéncia as atividades e insergé@o do Executivo na sociedade 5 i~'\
Desdobramentos comunicativos (exemplos de pegas) 5 %
Compatibilizagdo da linguagem das pegas aos meios propostos 5 %
Exequibilidade das pecas 5 by 24
)L
4. ESTRATEGIA DE MIDIA - 15 pontos
Subcritério Pontuacao
Maxima
Conhecimento dos habitos de leitura/audi¢ao dos publicos 3 1
prioritarios
Capacidade analitica sobre os habitos 3 ad.
Consisténcia do plano simulado de distribuicao das pecas 3 ‘,:J
Economicidade da aplicag&o da verba de midia 3 /i 3)
Criatividade e inovagao nas soluges de midia e nao midia 3 1 @
/

TOTAL MAXIMO: 80 pontos

NOTA FINAL: 6&;
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FICHA DE AVALIAGAO INDIVIDUAL (Envelope A)

Avaliado por:
Data: do 01 13‘7 26
Proponente: /f,Lﬂ,{cL QWW

1. RACIOCINIO LOGICO - 10 pontos

Subcritério Pontuacao
Maxima
Acuidade da compreensao das caracteristicas de Juiz de Forae das 3 @ aZ - 8,
atividades relevantes para a publicidade
Compreenséao do problema especifico de comunicac¢ao do Poder 3 ?)
Executivo

e

Compreensao do papel do Poder Executivo no contexto social,
politico e econdmico

& 15

Compreenséao da natureza, extensao e qualidade das relagbes com 2 @ 2
seus publicos

@ ESTRATEGIA DE COMUNICAGAO PUBLICITARIA - 10 pontos

Subcritério tuacao
Maxima

Adequacao do conceito a natureza e qualificacao do Poder Executivo e 4 5
ao problema especifico de comunicagao
Consisténcia logica e pertinéncia da argumentagao na defesa da 3 5
proposta
Riqueza de desdobramentos positivos para a comunicagao com os 3 a 02" ;. 5
publicos

g6



]
3. IDEIA CRIATIVA — 45 pontos

Subcritério Pontuacao
Maxima
Adequacao ao problema especifico de comunicagdo do Poder 5 L‘
Executivo ‘
Originalidade da combinagao dos elementos 5 3
Simplicidade da forma 5 ‘5’\
Multiplicidade de interpretacoes favoraveis 5 ‘:i
Cobertura dos segmentos de publico pretendido 5 [ 5
Pertinéncia as atividades e insergao do Executivo na sociedade 5 5
Desdobramentos comunicativos (exemplos de pegas) 5 (f
Compatibilizagcdo da linguagem das pecas aos meios propostos 5 Q’
Exequibilidade das pecas 5 &
4, ESTRATEGIA DE MIDIA — 15 pontos - A : @
Subcritério Pontuagao
Maxima

£ Conhecimento dos habitos de leitura/audigao dos publicos 3 )2/

' prioritarios '
Capacidade analitica sobre os habitos 3 3
Consisténcia do plano simulado de distribuicao das pecas 3 2
Economicidade da aplicagao da verba de midia 3 &z
Criatividade e inovagao nas solugdes de midia e nao midia 3 ﬂ Jf_,

TOTAL MAXIMO: 80 pontos

NOTA FINAL:

foresis



Atestamos para os devidos fins que esta subcomissao técnica de licitagao, formada para a
concorréncia n° 12/2026 SECOM se reuniu nesta segunda-feira, 5 de outubro, a partir das
11h30, para realizar a checagem de itens do plano de comunicagéo do Envelope B (via
identificada) com o envelope A (via nao identificada) da concorréncia.

Nesse momento, a subcomiss@o também processou a checagem exigida quanto ao anexo
Il, identificando que o envelope A" anteriormente avaliado por essa subcomissdo durante
as primeiras reunides tratavam-se da empresa TODAY MARKETING LTDA.

Ao fazer a comparagéo do envelope ‘B" com “A”. atestamos que a empresa cumpriu com
todos os requisitos exigidos pelo concurso.

Gebrielts Boras ondus  [HovSms®

Gabriella Borges Monteiro

a‘tlkLLOvna, (3-?. @kw C\\)ﬂ\ﬂﬂx/‘m Zj{)

Luciana de Oliveira Inhan



ATA DA REUNIAO DA SUBCOMISSAO TECNICA
AVALIAGAO DO ENVELOPE C E NOTA TECNICA TOTAL

Concorréncia n® 012/2026 — Prefeitura de Juiz de Fora

As 11 horas e 8 minutos do dia 6 de outubro de 2026, reuniram-se as integrantes da Subcomissao
Técnica, Gabriella Borges Monteiro, Julia Pessda Varges e Luciana de Oliveira Inhan, para avaliar o
Conjunto de Informagdes do Proponente, apresentado no envelope C, relativo a licitacao para
contratacio de agéncia de publicidade para a Prefeitura de Juiz de Fora.

A Subcomissdo recebeu da Comissdo Especial de Licitagdo os documentos relativos a unica
proponente, Today Marketing LTDA. Procedeu-se 2 leitura e a analise dos documentos apresentados,
um quesito por vez, com avaliagdo individual de “Capacidade de Atendimento”, “Repertério” e
“‘Resolucdo de Problemas (cases)’, observados os requisitos de apresentacdo e as pontuagoes
maximas previstos no edital.

Concluida a avaliacao, as integrantes registraram suas notas nas fichas individuais e suas apreciagoes
nos relatérios que acompanham esta ata. A nota de cada quesito corresponde a média aritmética das
notas atribuidas pelas trés avaliadoras. A nota do envelope C corresponde a soma dessas medias,
limitada a 20 pontos.

As médias atribuidas a Today Marketing LTDA foram registradas conforme o quadro abaixo:

| Quesito Pontuacao maxima Média atribuida
Capacidade de Atendimento 10 6,33
Repertorio 5 2,16
Resolugao de Problemas 5 2,83
(cases)
Total do envelope C 20 11,33

Para a consolidacéo do resultado técnico da tnica proponente, foram somadas as notas dos envelopes
AeC:

Proponente Envelope A (até 80) Envelope C (até 20) Nota técnica total
(até 100)
Today Marketing LTDA 63,23 11,33 7456_

Nada mais havendo a tratar, a reunido foi encerrada as 12 horas e 15 minutos. Foi lavrada esta ata,
que, apos lida, segue assinada pelas integrantes da Subcomissao Técnica, juntamente com as fichas
de pontuagao e os relatorios individuais de avaliagao.

Juiz de Fora, 6 de outubro de 2026

(ylia Pessba Varges
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RELATORIO INDIVIDUAL DE AVALIAGAO
CONJUNTO DE INFORMACOES DO PROPONENTE — ENVELOPE C

Concorréncia n° 012/2026
Proponente: Today Marketing LTDA
Avaliadora: Gabriella Borges Monteiro

Data: 06 /10/2026
CAPACIDADE DE ATENDIMENTO
Nota individual atribuida: 7 / 10 pontos.

A capacidade de atendimento foi avaliada como adequada. A quantificagdo e a qualificacdo dos
profissionais foram consideradas boas. As instalagbes, a infraestrutura e os recursos materiais
apresentados foram considerados 6timos. As ferramentas de comunicagao propostas foram avaliadas
como adequadas, e as obrigagdes e os prazos de atendimento descritos pela proponente também
foram considerados adequados.

REPERTORIO
Nota individual atribuida: 3 / 5 pontos.

O repertorio apresentado foi avaliado como bom. A execucdo e o acabamento das pecas foram
considerados bons. As solugdes criativas apresentadas foram avaliadas como adequadas, e a forma
de apresentagao dos trabalhos foi considerada adequada.

RESOLUCAO DE PROBLEMAS (CASES)
Nota individual atribuida: 2,5 / 5 pontos.

Os relatos de solugdes de problemas de comunicagdo foram avaliados como bons. A exposicao dos
problemas enfrentados foi considerada relevante, as solugdes encontradas foram avaliadas como boas,
e a apresentacao dos resultados alcangados foi considerada boa. A relacdo entre os problemas
descritos e as solugbes apresentadas foi avaliada como adequados e relevantes.

TOTAL INDIVIDUAL DO ENVELOPE C: 12,5/ 20 pontos.
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RELATORIO INDIVIDUAL DE AVALIACAO
CONJUNTO DE INFORMAGOES DO PROPONENTE — ENVELOPE C

Concorréncia n° 012/2026
Proponente: Today Marketing LTDA
Avaliadora: Julia Pessba Varges

Data: 6-10-2026
CAPACIDADE DE ATENDIMENTO
Nota individual atribuida: 6 / 10 pontos.

A capacidade de atendimento foi avaliada como satisfatéria. As instalagdes, a infraestrutura e os
recursos materiais apresentados foram considerados aptos para o atendimento. As ferramentas de
comunicacao propostas foram avaliadas como suficientes, e as obrigacdes e os prazos de atendimento
descritos pela proponente foram consideradoa excelentes.

REPERTORIO
Nota individual atribuida: 2.5/ 5 pontos.

O repertdrio apresentado foi avaliado como representativo da capacidade de atuagdo da agéncia. A
execucdo e o acabamento das pecas foram considerados adequados. As solugdes criativas
apresentadas foram avaliadas como coerentes, assim como a forma de apresentagéo dos trabalhos.

RESOLUCAO DE PROBLEMAS (CASES)
Nota individual atribuida: 3 / 5 pontos.

Os relatos de solugdes de problemas de comunicacéo foram avaliados como muito bons. A exposicéo
dos problemas enfrentados foi considerada adequada, as solugdes encontradas foram avaliadas como
boas, e a apresentacao dos resultados alcancados foi considerada 6tima. A relagao entre os problemas
descritos e as solugdes apresentadas foi avaliada como étima.

TOTAL INDIVIDUAL DO ENVELOPE C: 11.5/ 20 pontos. .
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RELATORIO INDIVIDUAL DE AVALIAGAO
CONJUNTO DE INFORMACOES DO PROPONENTE — ENVELOPE C

Concorréncia n° 012/2026
Proponente: Today Marketing LTDA
Avaliadora: Luciana de Oliveira Inhan

Data: 06/10/2026
CAPACIDADE DE ATENDIMENTO
Nota individual atribuida: 6 / 10 pontos.

A capacidade de atendimento foi avaliada como regular a satisfatéria. A quantificagao e a qualificacio
dos profissionais foram consideradas regular a boa, mas foi pontuada a possibilidade de contratagcao
extra se necessario for. As instalagdes, a infraestrutura e os recursos materiais apresentados foram
considerados bons. As ferramentas de comunicacao propostas foram avaliadas como boas, e as
obrigagdes e os prazos de atendimento descritos pela proponente foram considerados bons.

REPERTORIO
Nota individual atribuida: 1 / 5 pontos.

O repertério apresentado foi avaliado como ruim dada a pouco diversidade de clientes apresentados,
especialmente no que tange ao perfil institucional. A execucdo e o acabamento das pecas foram
considerados regulares. As solugdes criativas apresentadas foram avaliadas como regulares, e a forma
de apresentagado dos trabalhos foi considerada satifatéria.

RESOLUCAO DE PROBLEMAS (CASES)
Nota individual atribuida: 3 / 5 pontos.

Os relatos de solugdes de problemas de comunicagao foram avaliados como bons. A exposicao dos
problemas enfrentados foi bem elaborada, as solugdes encontradas foram avaliadas como sufientes e
adequadas aos problemas, e a apresentacdo dos resultados alcangados foi considerada satisfatéria. A
relacao entre os problemas descritos e as solucées apresentadas foi avaliada como de boa resolugéo.
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TOTAL INDIVIDUAL DO ENVELOPE C: 10/ 20 pontos.
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